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1.

Hintergrund der fehlerhaften Beschlusse ist offenbar ein tiefgehendes Fehlverstandnis der seit
Uber einem Jahrzehnt fir das Versorgungswerk handelnden Personen vom Inhalt des § 3 Abs. 5
der Satzung in der bis zum 31.12.2020 wirksamen Fassung (danach: § 3 Abs. 6 der Satzung).

Die Norm hat folgenden Wortlaut:

.| Ist die Mitgliederversammlung nicht beschlussféhig, so muss eine weitere
Mitgliederversammlung einberufen werden. ? Die weitere Mitgliederver-
sammlung kann im Anschluss an die nicht beschlussféhige Mitgliederver-
sammlung stattfinden, wenn zuvor in der Einladung zur Mitgliederversamm-
lung darauf hingewiesen wurde, dass im Falle der Beschlussunfahigkeit der
Mitgliederversammliung im Anschluss an diese eine weitere Mitgliederver-
sammlung stattfindet. * In der weiteren Mitgliederversammiung kénnen nur
Beschliisse zu § 4 Ziffer 1, soweit nicht eine Anderung der §§ 1 bis 9 be-
schlossen werden soll, Ziffer 3, Ziffer 4, Ziffer 5 und Ziffer 6 gefasst werden.
* Fiir die weitere Mitgliederversammiung halbieren sich die Quoren geméal
Abs. 3und 4.“

[§ 3 Abs. 5 der Satzung a.F.]

Diese Norm kann, soweit es die Kompetenzen einer weiteren Mitgliederversammlung anbe-
langt, nicht anders verstanden werden, als dass diese nur Beschllsse Uber die in § 4 Ziffer 1,
3, 4, 5 und 6 der Satzung genannten Gegenstande fassen kann (§ 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung

a.F.), also Uber
a) die Anderung der Satzung (§ 4 Ziffer 1 der Satzung), soweit nicht die §§ 1 bis 9 der
Satzung betroffen sind,
b) die Feststellung des Jahresabschlusses (§ 4 Ziffer 3 der Satzung),
c) die Entlastung des Verwaltungsausschusses (§ 4 Ziffer 4 der Satzung),
d) die Anderung der Versorgungsleistungen (§ 4 Ziffer 5 der Satzung),
e) die jahrliche Festsetzung des Rentensteigerungsbetrages und die Anpassung der
laufenden Renten (§ 4 Ziffer 6 der Satzung),
wobei die weitere Mitgliederversammlung im Rahmen ihrer Kompetenzen mit halbierten Quoren

beschlielRend kann.

Die Abgeschlossenheit der Aufzéhlung (,k6nnen nur®) in § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F.
schlieldt es aus, dass eine weitere Mitgliederversammlung dartber Gber die Gbrigen in § 4 oder
anderer Stelle der Satzung genannten Gegenstande oder Gegenstéande, die - wie die Wahl des

Abschlussprifers - in der Satzung nicht ausdriicklich genannt werden, beschlief3t.
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Diese beschrankten Kompetenzen einer von einer ,normalen® Mitgliederversammlung zu unter-
scheidenden ,weiteren Mitgliederversammlung“ wurden in der Vergangenheit konsequent miss-

achtet.

2.

Seit 2011 wurden wiederholt Beschlisse von weiteren Mitgliederversammlungen gefasst, fir

die dieser die Kompetenz fehlte.

2.1.

Ausweislich des als Anlage 1 beigefiigten Protokolls der Mitgliederversammlung vom
26.09.2011 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die daflr er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 5: Erhéhung des Sterbegeldes,
e TOP 6: Bestellung des Abschlussprufers.

2.2.

Ausweislich des als Anlage 2 beigefigten Protokolls der Mitgliederversammlung vom
24.09.2012 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlielienden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die dafur er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 7: Erganzung der Satzung in § 4,
e TOP 8: Wahl des Verwaltungsausschusses,

e TOP 9: Wahl des Widerspruchsausschusses.

2.3.

Ausweislich des als Anlage 3 beigefugten Protokolls der Mitgliederversammiung vom
26.09.2013 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die daflr er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 5: Erhdhung des Sterbegeldes,
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o TOP 6: Bestellung des Abschlussprufers.

Darlber hinaus wurde unter TOP 7 die Satzung geandert, obwohl das nach §§ 3 Abs. 5 Satz 4,
Abs. 4 Satz 2 der Satzung a.F. erforderliche Quorum von mindestens 50 anwesenden Mitglie-

dern nicht erreicht wurde.

2.4.

Ausweislich des als Anlage 4 beigefiigten Protokolls der Mitgliederversammlung vom
11.09.2014 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die dafir er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

o TOP 3: Erhéhung der Sicherheitsriicklage,
e TOP 6: Erhdéhung des Sterbegeldes,
o TOP 7: Bestellung des Abschlussprufers.

2.5.

Ausweislich des als Anlage 5 beigefiigten Protokolls der Mitgliederversammlung vom
28.09.2015 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die daflr er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 3: Erhéhung der Sicherheitsrucklage,

e TOP 6: Erhéhung des Sterbegeldes,

e TOP 7: Bestellung des Abschlussprufers,

e TOP 9: Erhéhung der Aufwandsentschadigung des Verwaltungsausschusses,

o TOP 10: Wahl eines Mitglieds der Widerspruchsausschusses.

2.6.

Ausweislich des als Anlage 6 beigefugten Protokolls der Mitgliederversammiung vom
26.09.2016 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die dafur er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 6: Erhéhung des Sterbegeldes,
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o TOP 7: Bestellung des Abschlussprufers.

2.7.

Ausweislich des als Anlage 7 beigefiigten Protokolls der Mitgliederversammlung vom
25.09.2018 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die dafir er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

o TOP 3: Erhéhung der Sicherheitsricklage,
e TOP 6: Erhdéhung des Sterbegeldes,
e TOP 7: Bestellung des Abschlussprifers,

o TOP 9: Erhéhung der Aufwandsentschadigung des Widerspruchsausschusses.

2.8.

Ausweislich des als Anlage 8 beigefiigten Protokolls der Mitgliederversammlung vom
16.09.2019 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die dafir er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 3: Erhéhung der Sicherheitsricklage,
e TOP 6: Erhéhung des Sterbegeldes,
o TOP 7: Bestellung des Abschlussprufers.

2.9.

Ausweislich des als Anlage 9 beigefigten Protokolls der Mitgliederversammliung vom
16.09.2020 wurde von einer weiteren Mitgliederversammlung Folgendes beschlossen, obwohl
dieser nach dem abschlieRenden Katalog des § 3 Abs. 5 Satz 3 der Satzung a.F. die daflr er-

forderliche Zustandigkeit fehlte:

e TOP 3: Erhéhung der Sicherheitsriucklage,

e TOP 6: Erhéhung des Sterbegeldes,

e TOP 7: Bestellung des Abschlussprufers,

e TOP 8: Einfugung eines neuen Absatz 3 in § 3 der Satzung,
o TOP 10: Wahl des Widerspruchsausschusses.
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Zudem wurde unzulassigerweise versucht, einen neuen Verwaltungsausschuss zu wahlen
(TOP 9), was aber aus anderen Grinden (Verfehlung der erforderlichen Mehrheit, schlieRlich

Unterschreitung des erforderlichen Quorums) scheiterte.

3.

Im Ergebnis

o wurde der aktuell amtierende Widerspruchsausschuss nicht ordnungsgemaf bestellt
(Mitgliederversammlung 2020),

o wurde der von 2012 bis 2016 amtierende Verwaltungsausschuss nicht ordnungsgeman
bestellt (Mitgliederversammlung 2012),

o wurde der von 2012 bis 2016 amtierende Widerspruchsausschuss nicht ordnungsgemar
bestellt (Mitgliederversammlungen 2012 und 2015),

¢ wurde die Satzung dreimal auf unzulassige Weise geandert (Mitgliederversammlungen
2012, 2013, 2020),

¢ sind acht beschlossene Erhéhungen des Sterbegeldes unwirksam (Mitgliederversamm-
lungen 2011, 2013, 2014, 2015, 2016, 2018, 2019, 2020),

¢ sind die beschlossenen Erhéhungen der Aufwandsentschadigungen der Mitglieder des
Verwaltungsausschusses (Mitgliederversammlung 2015) und des Widerspruchsaus-
schuss (Mitgliederversammlung 2019) unwirksam,

e wurden acht Abschlussprifer unwirksam bestellt (Mitgliederversammlungen 2011, 2013,
2014, 2015, 2016, 2018, 2019, 2020).

Die Auswirkungen der vorstehenden Bilanz des Schreckens sind meines Erachtens noch nicht
einmal vollstandig absehbar. Offenkundig ist, dass zeitnah ein neuer Widerspruchsausschuss
zu wahlen ist. Teilweise durfte eine Heilung durch entsprechende Beschlisse der nachsten Mit-
gliederversammlung mdglich sein, insbesondere hinsichtlich der nicht ordnungsgemaf be-

schlossenen Erhéhungen des Sterbegeldes und der Satzungsanderungen.

4,

Naturgemalf fallt Vorstehendes primar auf das Versorgungswerk selbst, insbesondere auf die
seit Jahrzehnten flr das Versorgungswerk handelnden Personen zurtick, die die mutmallich
von Dr. Bonvie formulierte Satzungsregelung, die von der Mitgliederversammlung 2010 be-

schlossen wurde, selbst vorgeschlagen haben, diese aber gleichwohl, insbesondere durch
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Herrn Weitzmann, der seit jeher als Versammlungsleiter fungiert, konsequent missachten, ohne
dass ein anderes Mitglied des Verwaltungsausschusses jemals eingeschritten ware. Meines
Erachtens ist auch insoweit ein zeithahes aufsichtsrechtliches Einschreiten erforderlich, um si-
cherzustellen, dass die Fehler der Vergangenheit korrigiert werden und die Satzung kinftig be-

achtet wird.

5.

Es stellt sich die Frage, warum diese Fehler trotz ihrer Vielzahl und Offenkundigkeit Uber einen
Zeitraum von 10 Jahren von der Aufsichtsbehdrde, die flr die Kontrolle, ob Gesetz und Satzung
beachtet werden, nicht bemerkt wurden. Tatsachlich hat die Aufsichtsbehorde in drei Fallen
sogar erkennbar unwirksame Satzungsanderungen genehmigt. Zwangslaufig stellt sich daher
auch die Frage, ob die Aufsichtsbehérde Verstolke gegen deutlich komplexere Normen, insbe-
sondere uber die zulassigen Kapitalanlagen und deren Streuung, Uberhaupt feststellen wirde.
Die Feststellungen des Rechnungshofes in seinem Jahresbericht 2021, insbesondere die Aus-

fuhrungen in Tz. 706 des Berichts, stimmen mich in dieser Hinsicht nicht zuversichtlich.

Unter Berucksichtigung des Umstandes, dass in den vergangenen 10 Jahren im Justiziariat
mehrere Personalwechsel stattgefunden haben, sind meines Erachtens die interne Organisa-
tion der Aufsichtsbehdrde, die gestellten Anforderungen an die Stelle und die Personalauswahl
selbst sowie die behdrdeninterne Aufsicht zu hinterfragen, um kunftig eine effektive Aufsicht des

Versorgungswerks, an der ich als Mitglied ein vitales Interesse habe, sicherzustellen.
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Den Rechnungshof der Freien und Hansestadt Hamburg halte ich schon vor dem Hintergrund

der Ausfuhrungen unter Ziffer |, die meines Erachtens auf schwerwiegende Versdumnisse und

eine unzureichende Organisation der Aufsichtsbehdrde hindeuten, informiert.

Gerne stehe ich lhnen fir einen Gedankenaustauch in der Angelegenheit zur Verfligung, denn
letztlich besteht mein Interesse darin, dass das Versorgungswerk von ordnungsgemaf bestell-
ten Personen geleitet wird, es nach Recht und Gesetz handelt und VerstéRe gegebenenfalls

durch die Aufsichtsbehorde festgestellt werden.

Mit freundiichen GriRRen

ias Plof}
Rechtsanwalt / Dipl.-Kfm.
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